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Prohlaseni

Prohlaguji, ze jsem esej na téma: Ptipad Shabina Bequm v. Denbigh High School aneb
»jde o Sest palcti“ zpracoval sdm a uvedl jsem vSechny pouzité prameny. Davam souhlas
s prvinim zvefejnénim své eseje vyhlasovateli soutéZze nebo spolupracujicimi institucemi

v papirové ¢i elektronické podobé.

V Praze dne 26. kvétna 2009
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KAPITOLA 1. UVOD 1

1 Uvod

Soudni rozhodnuti, které povazuji za natolik zajimavé a inspirativni, aby se ocitlo v
ucebnici zakladu spolecenskych véd pro stifedni skoly, je rozhodnuti jez ze Skolského

prost¥edi samo vychazi. Jde o kontroverzni piipad Shabiny Begum.!

Tento piipad je velmi dobrou ukézkou feSeni konfliktnich situaci, které vznikaji v du-
sledku (snahy o) souziti p¥islugnikii riiznych kultur, ndboZenstvi a jejich vice ¢i méné

radikalnich frakei.

Ackoliv je mozné pristupu soudd v tomto piipadé nemalo véci vytykat, myslim si, Ze
predstavuje fadu trendi, které jsou hodny nésledovani. Jde piedevsim o zhodnoceni
argumentace obou stran, snahu vyvazit zajmy na ochrané prav zarucenych Evropskou
amluvou o lidskych pravech (EULP) a divéru v dobie odiivodnéné rozhodovani aktéri
na mistni trovni, ktefi maji k feSeni konfliktu nejblize. Vim, Ze se tato pozitiva mohou
jevit ponékud banélni a samoziejma. Rozhodovaci praxe tykajici se EULP, a piedeviim

ta Evropského soudu pro lidska prava (ESLP), mne v8ak piesvédéuji o opaku.

Problematika $kolnich uniforem, muslimského odivani a ptistéhovalct z indického sub-
kontinentu se mize na prvni pohled jevit jako ¢eskému kontextu velmi vzdalena. Pokud
se ale podivame na stale rostouci pocet déti migranti v ceskych skolach, problémy se
vzdélavanim jinych déti nez etnickych Cechit a projevy Sikany vici tém, kteri se oblékaji
a projevuji ,,jinak® nez vétSina, stane se pro nas soudni ptibéh z britského prostiedi vice

nez aktualnim.

Na druhou stranu bych chtél hned v uvodu varovat pied snahou o pfilisné zobechovani
a ,odtrhavani“ ptipadu od jeho kontextu. Lord Bingham v tvodu rozsudku Odvolaciho
vyboru Snémovny lorda zdiraznil, ze ptipad se tyk& konkrétni zikyné, konkrétni skoly
na konkrétnim misté a v konkrétnim case. Rozhodnuti je tedy tieba brat v kontextu
daného pfipadu a nepovazovat je za politické rozhodnuti o tom, jaké islamské odévy jsou
ve Skolstvi povoleny.? Toto predznamenani by bylo dobré mit na paméti pfi rozhodo-
vani vSech ptipada tykajici se nabozenské svobody (a nejen ji). Ackoliv je zde zajem
na konstantni judikatufe v rdmci napliiovani principu pravni jistoty, je tfeba u pripadi
tykajicich se ndbozenské svobody velmi poctivé hodnotit kontext. Protoze u nabozenstvi
se dotykajicich piipadi plati specificita a jedine¢nost jednotlivych situaci snad jesté vice

nez jinde.

LR (on the application of Begum) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School, [2004]
EWHC 1389 (Admin) (High Court), [2005] EWCA Civ 199 (Odvolaci soud) a [2006] UKHL 15 (Odvolaci

vybor Snémovny lordi).
2R (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School

(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 2.
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2 Skutkovy stav a vyvoj procesu

Muslimska divka Shabina Begum se ve Spojeném kralovstvi narodila rodi¢iim bangla-
désského pivodu. Ve svych dvanécti letech zacala po vzoru své starsi sestry chodit na
Denbigh High School. Po dva roky se nedélo nic zvlastniho. 3. zari 2002 dorazila do skoly
v doprovodu svého bratra a dalstho mladika. Neméla na sobé gkolni uniformu, ale volny
splyvavy svrchni Sat zahalujici vSe kromé obli¢eje, ktery se nazyva dzilbab (jilbab).
Ptali se po teditelce, kterda vsak momentalné nebyla dostupna. Proto se pustili do delsi
diskuse s jejim zastupcem. Tvrdili, Ze pro Shabinu je to jediné obleceni slucitelné s jejim
nabozenskym presvédcenim. Ze je jejim lidskym pravem chodit v dzilbabu vSude na
vefejnosti. A Ze pokud ji skola nenechd tcastnit se takto vyuky, podaji zalobu. Zastupce
feditelky povazoval jejich chovani za nepfimétrené a poslal Shabinu domt, aby se prevlékla
do gkolni uniformy.

Je tfeba podotknout, ze Denbigh High School nebyla jen tak obycejnou skolou. Na-
vstévovaly ji jedenacti- az Sestnactileté déti deseti riznych nabozenstvi pochazejici z 21
etnickych skupin. V dobé rozhodovani tvofilo osazenstvo Skoly 79 % muslimi. Ze Sesti
rodici ve spravni radé Skoly byli ¢ty¥i muslimové (mezi nimi predseda mistni rady me-
Sit). Takeé Feditelka Skoly byla muslimka, pochazejici z bengélské rodiny, vyrustala v Indii,
Pakistanu a Bangladési, a byla tedy dobie obezndmena se zptsoby odivani muslimskych
zen.

Skolni uniformy na Denbigh High School mély také nékolik zvlaStnosti. Obdivuhodny a
prikladny je predevsim proces jejich vzniku. Do néj byli zapojeni rodice, zZaci, zamést-
nanci Skoly a imamové tif mistnich megit. Schvaleny byly t#i druhy uniforem, mezi nimi
i Salvar kamiz (shalwar kameez): pod kolena dlouh& halena bez rukavi se ¢tvercovym
vystfihem noSené na kosili s kravatou a doplnéné volnymi kalhoty zuzujicimi se u kot-
nikii; jako volitelna ¢ast byl povolen také tmavomodry Satek, v zimnich mésicich pak
byl na vrchu noSen svetr. Uniformy, které vznikaly v ramci snahy vyhovét co nejvice
nabozenskym a kulturnim pozadavkim rodic¢ti a zakia byly vyrazem spoleéné identity
a pomahaly udrzovat (tolik cenény) spoletny standard branici pfilisnému projevovani
rozdili v ekonomickém postaveni rodin. Diky spolupraci s predstaviteli mistnich nabo-
zenskych komunity byl zajistén také soulad s nabozenskymi pozadavky a tradicemi, ¢ehoz

dokladem byla i absence stiznosti na skolni uniformy az do ¢asu Shabiny Begum.

Podle bratra Shabiny byly s noSenim Salvar kamiz spojeny t¥i problémy: za prvé, jde o
projev pakistanské kultury, nikoliv o obleceni muslimi. Za druhé, (v letnich mésicich)
nezakryva paze a pres kosili toho jde prili§ vidét. Za tieti, sah& jen kousek pod kolena,
nikoli az ke kotnikiim. Jak Shabina sama uvedla v rozhovoru pro GMTV:? gkoln{ uni-

forma je o Sest palct kratsi nez dzilbab. Ohledné délky je nutno poznamenat, ze Skola

3Dostupny na http://www.youtube.com/watch?v=9hN-vAb4dQg nebo po zadini klicovych slov

»shabina begum interview® do vyhledavace na YouTube.com.
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argumentovala bezpecnosti zéki, nebot musi zdoldvat velké mnozstvi schodi a riziko
prislapnuti delsi sukné je prili§ vysoké. Protiargumentem je samoziejmé noseni dzilbabu

a jinych dlouhych oblekt na fadé britskych skol, aniz by byla hlasena vyS$si tirazovost.

Skola dbala na to, aby rodice byli jiz dlouho pfed nastupem informovani o povinnosti
déti nosit skolni uniformy a o jejich pfesnych specifikacich. Nejinak tomu bylo i v pfipadé
Shabiny Begum a jeji sestry. Nutno dodat, ze rodina Shabiny nezila ve spadové oblasti
Denbigh High School, takze volba této skoly v sobé obsahovala také rozhodnuti se pro

Skolni uniformu.

Zpét k udalostem 3. zaii 2002. Shabina opravdu domii odesla, ale do $koly se jiz nevréatila.
Nebot jak ekl mlady muz, ktery ji doprovazel: nebyli ochotni v otédzce odévu ustupovat.
Jesté tentyz den napsala feditelka Skoly matce a bratrovi Shabiny (jeji otec zemfel kdyz
ji byly tii roky); ve svém dopise popsala udélosti daného dne a vysvétlila situaci tykajici
se uniforem. Nasledujiciho dne pak $kola telefonovala do domacnosti Shabiny. Telefon
vzal muz, ktery oznamil, ze Shabina se setkala se svym pravnikem a rozhodli se Skolu
zalovat. 5. zari zastupce feditelky opét mluvil telefonicky s bratrem Shabiny, ktery mu
sdélil, ze dotycénou neni ochoten pustit do skoly, pokud ji nebude dovoleno nosit dlouhou

sukni.

Skola se obratila na fadu islamskych instituci s zadosti o posouzeni, zda jejich Skolni
uniforma odporovala pozadavkim islamu na odivani zen. Vegkera stanoviska podpofila
soulad uniformy s islamem. Od ¢asti téch, ktefi se vyjadrili vSak pozdéji pravnici Sha-
biny obdrzeli stanoviska podporujici stanovisko divky (pravdépodobné odligné polozené
otazky).

Jiz od zaii 2002 se 8kola ve spolupraci s mistnim kolskym tfadem (Education Welfare
Service) snazila, aby Shabina nezistala sedét doma bez moZnosti vzdélavani. Nabidli ji
moznost chozeni do jedné ze t¥i kol v daném misté, kde by dzilbab nebyl problém (at
jiz z davodu volngjsich pravidel odivani nebo absence muzi). Nakonec ji rodina zkusila
prihlasit do jedné z nich, ale ta byla momentalné plna; a ackoliv jim byla nabizena
pomoc s odvolanim, popf. se zadosti o piijeti do jiné skoly, odmitli. Skola se alespon
snazila zasilat Shabiné relevantni praci na doma s tim, Ze odevzdané tlohy (by) byly
bézné hodnoceny; mnozstvi odevzdanych praci v8ak bylo podle skoly (nulové ¢i) velmi
nizké.

22. fijna poslali pravnici Shabiny do gkoly dopis, ve kterém se ohrazovali proti jejimu
vylou€eni ze Skoly (ke kterému formalné nedoslo), nebot si odmitla sundat muslimsky
odév skladajici se ze satku a dlouhého svrchniho odévu. V dopise stélo, zZe pro dotéenou
zakyni §lo o absolutni nabozenskou povinnost a v jednani skoly bylo spatfovino poruseni
¢l. 8,9 a 14 EULP a ¢l 2 jejtho dodatkového protokolu ¢. 1 (pravo na respektovani
rodinného a soukromého zivota; svoboda smysleni, svédomi a n&bozenského vyznanf;

zékaz diskriminace; a pravo na vzdélani).
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Podanou 7alobu anglicky vrchni soud (High Court) zamitl. Neshledal pozadavek jednotné
Skolni uniformy v daném piipadé v rozporu se svobodou nabozenstvi podle ¢l. 9 odst. 1
EULP. A i kdyby byl postup skoly povazovan za zasah do nabozenské svobody, bylo jej
mozno ospravedlnit na zakladé ¢l. 9 odst. 2 EULP, nebot pozadavek jednotné uniformy
napliuje legitimni cil, je pfiméfeny a slouzi k ochrané prav a svobod druhych. Nebyl

shledan ani zasah do prava na vzdélani.*

Ptipad pokracoval pred Odvolacim soudem (Court of Appeal), jenz rozhodnuti vrchniho
soudu zvratil. DoSel k zavéru, Ze poslani Shabiny domu bylo lze povazovat za vylouceni ze
skoly. Skola svym nevhodnym postupem zasahla do nabozenské svobody zdkyné a ackoliv
slo o zasah predepsany zdkonem (pravnim piedpisem), nebyl tento zasah nezbytny v
demokratické spole¢nosti. Podle Odvolaciho soudu se méla skola snazit o vyvazeni prav
a zajmu vSech zucastnénych, tedy Skoly, ostatnich zaku a predev§im Shabiny. Skola si
méla hned na pocatku polozit 6 otazek tykajicich se ndbozenské svobody zakyné a jejich
moznych omezeni podle ¢l. 9 EULP. Denbigh High School se nicméné podle Odvolaciho

soudu zabyvala pouze zajmy $koly a ostatnich zaki, nikoliv Shabiny.?

Spor s kone¢nou platnosti rozhodl 22. bitezna 2006 Odvolaci vybor Snémovny lordi, ktery
zru$il rozhodnuti Odvolaciho soudu a potvrdil rozhodnuti soudu prvniho stupné. Tt z
péti lordi se usnesli, Zze nedoslo k zasahu do naboZenské svobody Shabiny Begum (lord
Bingham of Cornhill, lord Scott of Foscote a lord Hoffmann); lord Nicholls of Birkenhead a
baronka Hale of Richmond shledali v jednani $koly zasah do nabozenské svobody zakyné.
Vsech pét se nicméné shodlo, Ze v daném p¥ipadé (by) byl zasah ospravedlnitelny na

zékladé ochrany prav jinych studentek dané gkoly.®

3 Hodnotit opravdovost viry a presvédceni?

Piipad Shabiny Begum reflektuje pomérné zajimavé otazku vztahu subjektivni viry je-
dince a jejiho objektivniho (objektivizovatelného) vyjadfeni. Na jednu stranu je totiz
primarné a absolutné chranén vnitini prostor nabozenské svobody jednotlivee (forum
internum), na stranu druhou je velmi tézké tuto viru vztahovat k vnéjsim projevim.

Problém tkvi predevsim v tom, Ze neni mozné stavét na subjektivnim prozivani jedince,

YR (on the application of Begum) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School [2004]
EWHC 1389 (Admin).

SR (on the application of Begum) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School [2005]
EWCA Civ 199. Gareth Davies. “Banning the Jilbab: Reflections on Restricting Religious Clothing in
the Light of the Court of Appeal in SB v. Denbigh High School”. Anglicky. In: European Constitutional
Law Review 1 (2005). S. 511-530. Gareth Davies. “The House of Lords and Religious Clothing in Begum
v. Head teacher and Governors of Denbigh High School”. Anglicky. In: European Public Law 13.3 (2007).

S. 423-432.
SR (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School

(Appelants) [2006] UKHL 15.
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ani neni mozno jeho viru objektivné pro potieby rozhodnuti posoudit (nebot by $lo opét

o subjektivni soud, tentokrate tfeti osoby — soudce).

V rozsudcich je mozné ¢ist mezi fadky presvédceni, ze rozhodnuti se pro noseni dzilbabu
nebylo osobnim rozhodnutim Shabiny, ale bylo ji vhuceno bratrem, rodinou ¢ komunitou.
Soudcové tak vyvodili ze zptisobu jejiho doprovodu v prvni gkolni den,” z velké nahlosti
zmény® a z toho, Ze divody pro tuto zménu podaval z poc¢atku jen jeji bratr.® U¢inéni
takového soudu nebylo p#ilis obtizné, nebot i v médiich se objevovala fada spekulaci o
napojeni Shabinina bratra Shuweb Rahmana na skupinu radikalnich islamista Hizb ut-
Tahrir a o tom, Ze tato skupina se pokusila Shabinu vyuzit pro podporu svych politickych
cila. 10

Tendence nebrat naprosto vazné svobodnou volbu Shabiny, jeji télesny a duchovni vy-
voj je mozné kritizovat jako aroganci a paternalismus soudcti vnucujicich dotcené divce
svou interpretaci jejtho jednéni.!’ Sama Shabina totiz tvrdila, Ze $lo o volbu vyplyva-
jici z jejtho nabozenského uvédoméni. Baronka Hale of Richmond jako jedina ze soudcu
upozornila na télesné, poznavaci a psychologické zmény provazejici pubertu.'? Soudci se
vSak nijak nezabyvali moznosti, 7e by ke zméné v jejim chovani doslo v souvislosti s prvni
menstruaci, kterd je v islamu meznikem v zahalovani se pfed dospélymi a dospivajicimi
muzi.'?

I kdyz tedy méli soudcové pochybnosti o opravdovosti vnitini promény Shabiny, snazili se
bréat jeji tvrzeni vazné. Tedy alespon do té miry, Ze vuci nim nehledali protidukazy. Neni
to pristup, ktery by plné pfijimal a respektoval nabozenské presvédceni dotcené osoby,
ale jde o vyrazné citlivéjsi pristup ve srovnani s ESLP. Ten se totiz vicekrat uchylil k
vylozeni toho, co chtély stézovatelky svym symbolickym zpisobem odivani vyjadrit, aniz
bral v potaz to, co samy tvrdily.'

S opravdovosti viry a vnitini motivaci souvisi také vztah nabozenského presvédcéeni jed-

notlivce a oficidlnich autorit spojovanych s danym nabozenstvim (kultem, hnutim atp.).

"Lord Hoffmann a Lord Scott, R (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and
Governors of Denbigh High School (Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 46 a 80.

8Lord Bingham, R (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of
Denbigh High School (Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 9.

9Bennett J, R (on the application of Begum) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School
[2004] EWHC 1389 (Admin), odst. 67-68.

ORobert Mendick a Kiran Randhawa. “Muslim girl’s brother linked to Islam radicals”. Anglicky. In:
London Evening Standard (04. biezna 2005) (Nav§tiveno 24.05.2009).

HTakovyto piistup byl v ramci rozhodovéni ESLP kritizovan napi. v odst. 11 nesouhlasného stanoviska
soudkyné Tulkens, Leyla Sahin v. Turecko, stiznost ¢. 44774/98 (2005).

2R (on the application of Bequm) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School
(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 93.

BLieve Gies. “What not to Wear: Islamic Dress and School Uniforms”. Anglicky. In: Feminist Legal
Studies 14.3 (2006). S. 377-389, s. 379-381.

14Viz napt. Dahlab v. Switzerland, stiznost ¢. 42393/98 (2001) nebo Leyla Sahin v. Turecko, stiznost
¢. 44774/98 (2005).
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V nasem piipadé Denbigh High School kontaktovala nékolik muslimskych autorit, aby
ziskala podklady pro sva dalsi rozhodnuti ve véci Skolni uniformy. Jde nepochybné o
chvalyhodny postup vychazejici z faktu, ze i v rdmci jednoho nabozenstvi existuje vice
nazorovych skupin. Otézkou nicméné je, nakolik je instituce ¢inici rozhodnuti schopna
oslovit autority blizké osobé o jejiz nabozenskou svobodu se jedna. A jesté siteji, nakolik
je mozné objektivizovat ndbozenské presvédceni jednotlivce do podoby oficidlniho uceni
urcité nabozenské skupiny. Zcela nepochybné je nutno z praktickych diuvoda balancovat
nékde mezi subjektivnimi vyjadienimi dotcené osoby a predstaviteli §irSi nabozenské ko-
munity, ve které se tato osoba pohybuje. A ackoli by bylo zdhodno mit soudce vzdélanéiv
kulturnich a nabozenskych otazkach, zrazoval bych pted ptilisnym stavénim rozhodnuti
na (pfed)porozuméni soudci, aby se predchazelo situacim jako zpochybnéni existence

novopohanského nabozenstvi Wicca Evropskou komisi pro lidska prava.!s

Jedna ze zasadnich otazek rozhodovani pripadi tykajicich se ndbozenské svobody zustava
stale oteviena k diskusi: Nakolik brat v potaz vnitini duchovni Zivot a presvédceni jed-
notlivce, nakolik nechat promlouvat autority jeho ¢i jeji ndbozenské skupiny — a nakolik

nechat na soudcich, aby aplikovali své ,ndbozenské predporozumeéni*?

4 Svobodna volba a informovany souhlas

Otazka vnitini viry a presvédceni tuzce souvisi také se svobodou volby tato presvédceni
projevovat ve vztahu k vnéjsimu svétu. Na jednu stranu lze ve vnéjsich projevech nabo-
zenské svobody spatiovat projev komplikovaného vnitintho myslenkového (¢ emocional-
niho) procesu; na stranu druhou by bylo tézko spravné opomijet vliv okolni spole¢nosti na
formovani urc¢itého rozhodnuti ¢ (ndbozenského) projevu. Je také otézkou, jakou roli v

konkrétnim rozhodnuti hrélo ndbozenské pfesvédceni — a jaky byl vyznam jinych faktori.

V pripadé Shabiny Begum §lo o to, nakolik v sobé nesla volba Skoly souhlas s noSenim
urc¢itého druhu gkolni uniformy (8alvar kamiz). A obecnéji, nakolik je moZné argumentovat
dodrzovanim (neptimych) diskrimina¢nich podminek na zékladé volby ucasti v urcité
korporaci.

Lord Bingham shrnul argumentaci ESLP, ktery nebyl ochoten shledat zasah do svobody
nabozenského projevu u osob, jez dobrovolné ptijaly zaméstnani ¢i jinou roli neumoz-
nujici plné praktikovat jejich viru — pokud zde byly jiné moznosti jak a kde tuto viru
plné praktikovat. Napt. pokud méli rodice filosofické a nabozenské vyhrady vici sexualni
vychové ve gkole a byla zde moznost, aby dité vzdélavali sami & poslali do jiné gkoly.!®
Nebo v ptipadé Karaduman v. Turecko volba sekularni univerzity znamenala pristoupeni

na povinnost byt na fotografii bez satku.'” Strasbursky soud zachézi dokonce tak daleko,

15X, v. Spojené krdlovstvi, stiznost & 7291/75 (1977).
16 Kjeldsen, Busk Madsen a Pedersen v. Ddnsko, stiznosti & 5095/71, 5920/72 a 5926/72 (1976).
Y7 Karaduman v. Turecko, stiznost ¢. 16278/90 (1993).



KAPITOLA 4. SVOBODNA VOLBA A INFORMOVANY SOUHLAS 7

7e zasah do nabozenské svobody shledava az v piipadé, Ze alternativni uspokojeni né-
bozenského projevu nebylo realisticky mozné. S tak radikdlnim pojetim lord Bingham
nesouhlasi, ale v pfipadé Shabiny vidél redlnou moznost navstévovani jiné Skoly, a proto
nenalezl v povinnosti skolni uniformy zasah do svobody nabozenstvi. Na moznosti na-
vstévovani jiné gkoly se viceméné shodli vSichni ¢lenové Odvolaciho vyboru Snémovny

lorda. '8

Analyza realnych alternativ ke skole, jez byla vysledkem volby Shabiny a jeji rodiny
je jednou ze silnych stranek tohoto pripadu. To je dano jiz ptistupem Denbigh High
School a mistnich aradu, které se snazily nalézt pro Shabinu jinou vzdélavaci instituci,
aby nebylo jeji vzdélani zanedbano. Fakt, Ze rodina Shabiny se dlouhou dobu vazné
nezabyvala alternativni Skolou svédci proti jejich snaze zajistit Shabiné nejlepsi mozné
vzdélani. Ackoliv i pro tu by se dal najit podplirny argument v aktu volby Denbigh High
School, v jejiz spadové oblasti nezili.

Pristup britskych soudct prozkoumaévajicich redlné alternativy zakyné je mozné postavit
do kontrastu s pristupem ESLP, ktery se v pfipadé vylouceni ze skoly pro noseni hidzabu
na hodinach télesné vychovy jinymi moznostmi vzdélavani divek piilis nezabyval.'?
Odvolacimu vyboru Snémovny lordi je nicméné vytykano, Ze se nevénoval problémim a
socidlnim nakladim spojenym s posilanim ditéte do jiné skoly. Mezi né patii zésah do
emoc¢niho a akademického vyvoje ditéte, ale také riziko ghetoizace souvisejici s posilanim

déti urc¢itého vyznani do konkrétnich §kol.?°

Komplikovanou sférou je také rozliSovani mezi osobni volbou Shabiny a volbou, kterou
ucinila jeji rodina. Pro soudce téchto vice hlav rozhodujicich o osudu Shabiny ponékud
splyva. To by mohlo byt problematické, pokud bychom pfistoupili na argumentaci, ze
ptvodni volbu Skoly ucinili rodi¢e — a dcera poté, co se osobné rozhodla néasledovat cestu
islamu, ucinila také rozhodnuti nosit dzilbab. V takovém pripadé by bylo otazkou, nakolik

by bylo mozno hovofit o diisledku jednou ucinéné volby.

Baronka Hale of Richmond se stavi ponékud negativné k moznosti, ze by noSeni na-
bozenského odévu dospivajici muslimkou bylo projevem jeji svobodné volby. Naopak u
dospélé muslimky nosici hidzab, sikha turban ¢i Zida jarmulku jde podle ni o svobodné
rozhodnuti.?! Opomineme-li zvlastnost tohoto rozlisovani, je otazkou, nakolik je moZno
vibec v piipadé noSeni nabozenskych obleki (symbolit) hovotit o svobodné volbé; protoze

jakmile je ¢loveék prislusnikem urcitého nabozenstvi, je pro néj odév spiSe povinnosti nez

18R (on the application of Bequm) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School

(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 23-25, 51-53, 87.
19 Dogru v. Francie, stiznost ¢. 27058/05 (2008) a Kervanci v. Francie, stiznost ¢. 31645/04 (2008).
20 Anastasia Vakulenko. “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends”.

Anglicky. In: Human Rights Law Review 7.4 (2007). S. 717-739, s. 725-726. Gies, “What not to Wear:

Islamic Dress and School Uniforms”, s. 385-386.
2LR (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School

(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 94.
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volbou.?? To, nakolik jde opravdu o volbu zalezi piedevsim na piislugnosti ke konkrétni
nabozenské skupiné a na interpretacni volnosti ve vztahu k nabozenskym predpisim (je
mozné najit napt. fadu muslimek nenosicich hidzab v evropském kontextu, protoze jeho
noSenim na sebe upoutavaji piilis pozornosti — coz je pravym opakem jeho zamysleného
ucinku).

Pro doplnéni mozaiky stoji za zminku také feministickd kritika zapadniho piistupu k
oblékani muslimek, ktery vychazi z predporozuméni, Ze zahalovani je opresivni praktikou
souvisejici s vymyvanim mozki. Od muslimky se na jedné strané o¢ekava projeveni svo-
bodného a rozumného rozhodovani — na strané druhé je vsak jeji volba diky jeji iracionalni

a anti-rovnostaiské vite podeziela.?

Nékteri autoii zpochybnuji vhodnost pouzivani jazyka volby jako univerzalniho hermene-
utického kli¢e k porozumeéni smyslu lidskych Zivoti.?* NejenZe je obtizné povazovat fakt,
ze se Cloveék nachazi v urcité situaci za dusledek jedné ¢i nékolika jednoduchych voleb.
Situace se navic komplikuje vlivem socidlniho prostfedi, ve kterém zije — a které je pro

soudce casto jen obtizné rozkédovatelné.

Pripad Shabiny ndm ukazuje problematiku projevi svobody ndbozenstvi jakozto otazky
svobodné volby ve v§i komplikovanosti. Na jednu stranu neméme lepsi nastroj pro pro-
pojeni urcitého aktu a jeho nasledkii s ndbozenskym presvédcéenim, na stranu druhou je
tfeba pracovat s tim, Ze ne vzdy je mozné vést opravdu jednoduchou a jednoznac¢nou

kauzalni a intencionalni (argumentacni) linii.

5 Ochrana prav a svobod druhych

Jednim z kli¢ovych omezeni svobody nabozenského projevu je podle ¢l 9 odst. 2 EULP
ochrana prav druhych. Tento argument zaznél jak v piipadé Dahlab v. gvgcarsko, tak
Leyla Sahin v. Turecko. V ani jednom z téchto pripadi vSak nebyly predlozeny dikazy
o tom, ze by jednanim stézovatelek doslo k zasahu do téchto prav. Jinak tomu bylo v
piipadé Shabiny Begum, nebot extrémni muslimska skupina v tinoru 2004 protestovala
proti vzdélavani muslimii v sekularnich skolach — a to pfimo pred branami skoly, kterou
Shabina navstévovala. Nékteri studenti si tedy stéZovali na obtézovani a vyjadiovali strach

z nuceni k noSeni dzilbabu.

Je samoziejmé otazkou, nakolik redlné bylo nebezpeci z radikalizace mistnich muslim-

22Vakulenko, “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends”, s. 726—

727. Gies, “What not to Wear: Islamic Dress and School Uniforms”; s. 384.
23Vakulenko, “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends”, s. 727—

728. Gies, “What not to Wear: Islamic Dress and School Uniforms”, s. 384. Nancy J. Hirschmann.
“Western Feminism, Eastern Veiling, and the Question of Free Agency”. Anglicky. In: Constellations 5.3

(1998). S. 345-368.
24Vakulenko, “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends”, s. 729.
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skych rodin a komunit, které by po vzoru Shabiny tlacily na konzervativnéjsi zpusob
oblékani ve smiSenych skolach, popf. na pfesun déti do konfesnich $kol. Soudy se touto

,hrozbou* prili§ nezabyvaly.

Znac¢né pozornost byla nicméné vénovana charakteristice multikulturntho a mnohoné-
bozenského charakteru Denbigh High School. Byla pfijata argumentace vedeni skoly, ze
skolni uniformy jsou nezbytnou soucasti skolnf identity. Jejich noseni brani piilisné ma-
nifestaci spolecenskych, kulturnich a naboZzenskych rozdilii. Omezuje tedy, mimo jiné,
moznosti predhanéni se v tom, kdo je ,pravovérnéji“ oblecen. Ne, ze by rozdily nebyly
znatelné diky vice moznostem jak usporadat Skolni uniformu. Ale stanovenim standardu
zalozeného na sdileném konsenzu vétSiny dotéenych byla zakiim poskytnuta moznost
soustfedit se ve Skole na vzdélavani bez uchylovani se k negativnim projeviim rozliSovani

na zakladé zpusobu oblékani (jako je Sikana a jiné druhy obtézovani).

Pokud by byl pro Shabinu dzilbab povolen, znamenalo by to mozny tlak na dalsi divky,
aby jej také zacaly nosit. Mohlo by dojit k vytvoreni riznych skupin zaku podle odévu.
V neposledni fadé by také nékteri zaci a ucitelé mohli byt pohorSeni, nebot povazuji
dzilbab za symbol fundamentalismu (jde vSak o slaby a nepodloZeny argument).?® Doglo
tedy k prevazeni zadjmu na ochrané (nabozenské svobody) vétsiny zaki a uditeli nad

ochranou nabozenského projevu Shabiny.

6 Je libo skolni pravniky?

Z ptistupu Odvolaciho soudu by vyplyvala nutnost, aby Skoly fidili zkuSeni pravnici. Bro-
oke LJ totiz vytvoril seznam otazek, které by méli feditelé peclivé zodpovédét pii kazdém
rozhodovéani tykajicim se svobody nabozenstvi (€l. 9 EULP). Slo o otazky typu: Prokazal
dotyény pravo spadajici pod ¢l. 9 odst. 1?7 Sledoval zasah do Umluvou chranéného prava

legitimni ¢il? Byl zdsah ospravedlnitelny podle ¢l. 9 odst. 2726

Odvolaci vybor Snémovny lordi se k takovému piistupu vyjadril negativné.?” Jen tézko
1ze totiz od Teditelll a ucitelti pozadovat sofistikovanou lidskopravni argumentaci v ramci
¢l. 9. Lordi zaujali stanovisko, e z EULP nevyplyvaji pro zajisténi nabozenské svobody
procesni pozadavky, ale pozadavky hmotnépravni: nezalezi na kvalité rozhodovaciho pro-

cesu (dodrzeni forem), ale na praktickém vysledku.?®

Je nicméné otézkou, kdo bude za dosazeni vysledku respektujictho nabozenskou svobodu

25Davies, “The House of Lords and Religious Clothing in Bequm v. Head teacher and Governors of
Denbigh High School”, 426 a 429.

26R (on the application of Begum) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School [2005]
EWCA Civ 199, odst. 75.

2TV yslovné se jej dotkli étyfi ¢lenové, baronka Hale se k nému nevyjadfila.

28R (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School

(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 31.
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odpovédny. Protoze jak poukazal G. Davies, Skoly si mohou p¥ipadat zprostény povinnosti

zabyvat se detailné naboZenskou svobodou a vysledny efekt bude jiny neZ zamysleny.?’

7 Kdo je nejlépe vybaven k rozhodovani?

Lord Bingham pfijal za svou kritiku Odvolaciho soudu, ktery se podle nékterych ko-
mentatori®® utekl k nalezeni procesnich pochybeni Denbigh High School, misto aby se
zabyval samotnou podstatou obtiZznych otazek.3! Zstava nicméné otazkou, nakolik se mu
podafilo jadro klicovych otazek tykajicich se muslimského odivani na skolach opravdu ad-
resovat, a nakolik se od procesnich otdzek presunul k preferenci rozhodovani na mistni

tirovni, kterou odvodil od doktriny margin of appreciation aplikované ESLP.3?

Lord Hoffmann aplikoval doktrinu margin of appreciation jakozto princip pouzity v pii-
padé Leyla Sahin v. Turecko na vnitrostatni drovni Spojeného kralovstvi. Podle néj je
tfeba ponechat skole podobny prostor pro uvazeni, jaky je ponechavan Evropskym sou-
dem pro lidské préava jednotlivym statim, nebot jsou v lepsi pozici pro posouzeni citlivych
problémii, o jejichz feSeni neni Siroka shoda. Také lord Bingham by povazoval za nezod-
povédné, pokud by soud zrusil rozhodnuti Skoly o tak citlivém problému, nebot mu chybi

zkugenosti a znalost mistniho kontextu (ve srovnani s mistnimi aktéry).??

Je nepochybné spravné snazit se posuzovat konfliktni situace co nejblize jejich aktérum,
nebot porozuméni mistni situaci a kontextu je klicové. Zustava nicméné otazkou, v jakych
piipadech ma , vzdélena® instituce zasdhnout. Ac¢koliv vyssi soudni instance je zpravidla
vzdalené&jsi mistnimu kontextu, méla by dokazat zhodnotit naplnéni obecnych principi. A
neméla by alibisticky odkazovat na mistni aroven v pfipadech, kdy se urcitou kontroverzni
otazkou nechce zabyvat a prala by si umyt ruce.

Zpusob, jakym se soudci vypoiadali s piipadem Shabiny Begum povazuji ve srovnani s
pristupem ESLP v obdobnych piipadech za vyrazné poctivéjsi v hodnoceni a vyvazovani
zékladnich prav na mistn{ irovni. V nazorech soudcti vsak vidim také naznaky alibismu,
prilis rychlého prevzeti argumentace skoly a ,zanedbévani“ nedostatecného mnozstvi
informaci ve prospéch zakyné.

V souvislosti s rozdélenim roli mezi (vyssi) soudy a mistni organy nékteii komentatori

také upozoriiuji na nebezpeci precenéni schopnosti lidi na mistni trovni. Podle nich je

29Davies, “The House of Lords and Religious Clothing in Begum v. Head teacher and Governors of
Denbigh High School”, s. 432.

30Davies, “Banning the Jilbab: Reflections on Restricting Religious Clothing in the Light of the Court
of Appeal in SB v. Denbigh High School”.

3LR (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School
(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 30.

32Vakulenko, “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current Trends”, s. 721.

33R (on the application of Begum) (Respondent) v. Headteacher and Governors of Denbigh High School
(Appelants) [2006] UKHL 15, odst. 34, 59-64.
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vysledné rozhodnuti v piipadé Shabiny Begum a7 piilis zavislé na (snad az prechvalenych)
schopnostech jedné feditelky.?* S tim se nelze neZ ztotoznit; otazkou vak je, jakou zaruku

lidskych kvalit poskytuje preneseni rozhodovani na vyssi droven.

8 Dosazeny vysledek

Vétsina Odvolaciho vyboru Snémovny lorda rozhodla, Ze nedoslo k zasahu do svobody
nabozenstvi Shabiny Begum. Tento zavér mi ptijde ponékud problematicky, protoze vy-
razné zuzuje obsah toho, co lze povazovat za projevy nabozenské svobody. Tento pristup
se také odchyluje od judikatury ESLP, jehoz strategie v obdobnych piipadech spociva v
prohlaseni napadeného zasahu za zasah do nabozenské svobody a nalezeni divodu proc

byl takovy zasah v poradku.3®

Ackoliv je zde fada vnéjsich faktoru, které problematizuji uchopeni Shabinina jednani ze
3. zarl 2002 jakozto projevu nabozenské svobody, stale bych se priklanél k pfijeti jejiho
osobniho tvrzeni povazujiciho jednani Skoly za zésah do nabozenské svobody. Byt se nam
muze jevit opacny zavér na zakladé dostupnych informaci jako pravdépodobnéjsi, stavi
nas do budoucna pred velmi komplikované vymezovani nabozenské svobody jako takové

— nejen legitimity zésaht do ni.

Skola dostala za pravdu a divka z nabozenské minority touzici nosit dzilbab musela
pokracovat ve svém vzdélani jinde. Doslo tedy k faktickému vylouceni skupiny muslimu
z jednoho anglického vzdélavaciho zafizeni mimo jiné z duvodu, aby byl zachovan jeho
multikulturni étos. Vysledek ve své obecnosti ponékud zarazejici. Obzvlasté pokud si

predstavime dalsi Skoly, které by chtély vylucovat nepohodlné (extrémni) skupiny zaki.

Je nicméné otazkou, jestli je mozné vysledek daného procesu opravdu takto zjednodusit
a zobecnit. Protoze, jak poznamenal lord Bingham citovany v ivodu, jde o rozhodnuti
tykajici se jedine¢nych skutkovych okolnosti a neméli bychom jej brat jako pro futuro
zavaznou politiku tykajici se muslimskych odévu ve skolach.

A za danych skutkovych okolnosti lze povazovat rozhodnuti Odvolaciho vyboru Sné-
movny lordli za spravné. I kdyz by pro presvédcivost bylo vhodné argumentac¢ni linii

doplnit.

34Davies, “The House of Lords and Religious Clothing in Begum v. Head teacher and Governors of
Denbigh High School”. Vakulenko, “Islamic Dress in Human Rights Jurisprudence: A Critique of Current

Trends”, s. 723-724.
35Viz nap¥. Leyla Sahin v. Turecko, stiznost ¢. 44774/98 (2005); Phull v. Francie, stiznost ¢. 35753/03

(2005); Mann Singh v. Francie, stiznost ¢. 24479/07 (2008); Dogru v. Francie, stiznost ¢. 27058/05
(2008); Kervanci v. Francie, stiznost ¢. 31645/04 (2008).
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9 Zavérem: Shabina do uc¢ebnic?

Piibéh Shabiny Begum neni pohadkou s veselym koncem. Ani rozhodnuti Odvolaciho
vyboru Snémovny lordi neni idedlem soudnich rozhodnuti. Ale to neznamené, ze by
nemély své misto v uéebnicich zakladi spolecenskych véd pro stiedni skoly. V ucebnicich,

ve kterych bychom pohadky ¢i idealni rozhodnuti jen tézko pohledali.

Jde o pribéh zasazeny do nasi soucasné spole¢nosti, ve které se nachazi stale vice riiznosti.
Riznosti, ktera je pro mnoho lidi nestravitelnd a pro vSechny obtizna. Jeji naroc¢nost
spociva predevsim v porozumeéni tém, ktefl jsou jini nez my. V porozuméni, pro¢ zalezi
na tom, jestli ma nékdo Saty o Sest palcu delsi nebo kratsi. Ale porozuméni by bylo maélo.

Je tfeba na jeho zakladé hledat vyvazeni protichtidnych zajmi, hodnot a tendenci.

Soucasni studenti jsou stavéni pred (Casto neuvédomélé) dilema: hledani smirného feseni
s druhou stranou, nebo konfrontace. Jednodussi je samoziejmé konfrontace, kterd v sobé
¢asto zahrnuje ruzné formy nésili nebo tfeba soudni spor. A ackoliv je pro nas pravniky
sudi¢stvi ¢asto (finanéné) zajimavé, priklanél bych se k jeho prevenci, tedy k vychové
mladych lidi hledat smirna feSeni a ucit se vyvazovat konfliktni principy ¢i zajmy.
Piipad Shabiny Begum by nemél byt v u¢ebnicich pro stiedni skoly v ramci faktografie,
kterou by se méli studenti naucit nazpamét. To by se s velkou pravdépodobnosti minul
ucinkem. Shabinin piipad by mél mit podobu tzv. role-play, tedy néc¢eho mezi divadelni
hrou a simulovanym procesem. Aby bylo dosazeno maximélniho vzdélavaciho ucinku,
studenti by dostali role jednotlivych aktéri s popisem situace z jejich ,nové“ perspek-
tivy: Shabina, jeji bratr, sestra, matka, reditelka gkoly, jeji zastupce, imamové, pravnici,
spoluzéici. . .

Nejjednodussim zpusobem, jak pochopit komplexnost dané situace, je totiz zkusit si

nékterou z roli a byt konfrontovan s argumenty ostatnich zivych ucastniki.
Se studenty, jenz budou schopni porozumét komplexnim situacim, ve kterych je tieba
vyvazovat nékolik zédkladnich prav, pak méme nadéji na mimosoudni feSeni alespon né-

kterych budoucich sport.
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